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Fichte ¥ €l keaksmo moderng
RO Oiomes?

Para Fichte, sdlo el hombre idealista profesa una genuina
filosofia. El wdeslismo no constituye un rasgo atributivo,
crcunstancialmente dif erenciador y controvertible, entre las diversas
manifestaciones del saber que se arrogan condicdn filosafica. Es, por
el contrarig, su determinacidn esencial; na de jando margen aiguno para
especificaciones derivadas o caracteristicas tangenciales, Enefecto,
no hay tratado discursivo capaz de sculiar 1as fatlaciac. en gue se
sustentan las convicciones del hombre dogmatico. Elidealista pone ai
descubierto la inconsistencia e ingenuidad del realismo, que confarma
ta indole comiin de sus premisas tedricasl

Estas consideraciones cobran significado en el contexto de la
profusion anarquica de argumentaciones y contra-aramentacionas, gue
caracteriza la época en gue Fichte seincorpora puw:. . —ente, desde la
catedra y con sus escritos, en I3 polemica de los kantianos sobre ¢l
Kantismo. En su recensidn del £ nesidemoe de Schulzea, Fichte
toma partido a favor detintento de Reinhold, consistente en
proporcionar un criterio fundante ¥ supremo del (dealismo
trascendental Fichte advierte que uh fundamento de tai magmtud,
permitiria ia elabaracion de una doctrina de 13 ciencia; es decir, una
investigacion del principio por el cual se explique vy justifique la
esfera total del ssber. Sinembargo, no comparte la prerrogativa
conferida por Renhold a la facultad de larapresentacion. kn efecto,
la articulacion de facultades cognoscifivas, reunidas enelseno de la
cohciencia representativa, es para Fichte nsuficiente, si reparamos
en el propdsito de echar las bases explicativas de la ciencia; pues
subsiste 1a ighorancia acerca det fundamento de la representacion
misma. Ademas, somete la conciencia a una paswvidad gque la torna
inciferenciable de 1a experiencia, a la cual, supuestamente,
proporciona sit razon de ser, Al respecto, previa éenmienda de una
ob jecion aducida por "Enesidemo”, la hace suyaa; a pesar de las
reservas que le inspira su escepticismo de ascendencia humeana. Retoma
lo observado por el personaje de Schulze para aclarar que la
Refutacién del idealismo, efectuadapor Kant enla Critica,
esta, sobre togdo, dirigida at meditar probiematico de Descartes. A
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Fichte le interesa destacar la vigencia de la Refutacian, vigencia
que estriba en su aplicacion a I0s conceptos esgrimdos en la teoria
de Reinhold. Ccurre con la representacion que, como ia evidencia
metafisica del cogita, en su doble condicidn ¢e conciencia
refle jante y refiexiva, presupohe, subrepticia y acriticamente, la
alteridad empirica del mundo fisico.

E1 principio general del ser y del conocimiento es, para Fichte,
el yo, gespojado de connotaciones sustanciales y entendido segan &1
modo de accioh originaria (T athandlung) en que se manifiesta ala
intuicidn intelectual. A la espontaneidad absoluta de la
autoconciencia, corresponde remitir 1a condicion de posibilidad de
toda experiencia, La nocion de experiencia en Fichte ofrece ya un
NCICIo de IMportancia acerca de coma, la primacia gue en Kant cstenta
1a razon practica respecto gel conocimiento tedrico, alcanza una
magnitud absokta. Enla Primerg introduccion afirma: "se llama
experiencia al sistema de 1as representaciones nterores o exteriores
acompafnadas del sentimiento de necesidag"4, Asimismo, tenemos
constancia de reprasentaciones "acompafadas del sentimiento ge
!ibertad"5. por ejemplo, 1a imaginacion y 1a voluntad, Ahora bien,
3Gk puede consigharse el valor fundante de la sub je tividad, porque
su saber de 57, atestigua su existencia. El testimonio autoconciente
confirma la naturaleza activa del yo, Tal actividad, expresidn pleha
de la libertad, encierra, sin embargo, necesidad. Por ello es
"totamente independente de 1odo iore alredrio”.. "tornandose en
un producto de l1a necesidad pr&ctica"". En la Segundas
introduccion a 1a doctrina de ia ciencia, eemos: "Yo debo, en mi
pensar, partir del yo purg ¥y pensar a éste como espontaneidad
absolrta, no coma determinado por 13s ¢osas, 9iNd como determinante de
1as cosas"T. El no-yo es puesta por el yo como la resistencia que,
ala vez que limita la libre propagacidn de la conciencia, propicia
la persistencia de su dinamismo. E1 saber de 51 del yo, en cuya virtid
56 reconoce como agente productor del duaismo yo—ob jeto, autorza a
entrever una instancia omnicomprensiva de la polaridad sedalada.
Mediante el saber de 51, el yo deslinda la dimension originariamente
activa {de 1a cual posee uh conocimiento intuitivo puro), del yo que
€3 cokxcado, en un enlace for20s0, frente al no-yo, La necesidad de
18! conexion revela, con inequivoca elocuencia, ta condicion finita
del hombre. Partiendo de un cogito, volitive por antonomasia,
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siampre se volveri a 81 sobre la baze de la mediacist de su proapa
experiencia, Experencia que entrana la circuiaridad dialactica de una
ibertad en permanente y necesaria expansion,

La tesis fichteana implica 1a cansumacidon, hatural e inexorahile,
de la inversian copericana que instaura el principio Kantiano del vyo
Trascendental. Pero tatinversion nvolucra un proceso de gestacion,
que se corresponde con g fikacion del idealismo moderno. Aludimos al
cogito cartesiano tanto como, si se quere, al espwritualismo
sUD jetivo de Berkeley.

L2 envergadura del planteo requiere detlalladas precisiones, de
1as cuales no podemos dar agui mas que uha sucinta indicacion.

Ef criticismo, desde Bacon vy Descartes, constituye el signo,
nistoricamente identificatorio, de ia filcsofia moderna, Empirismo y
racionalismo expresan una antinomia gnoseoldgica, gue se desarrolla
por encima d¢ esa orientacion comin. La disyuntiva sobre la
procedencia, sensible o apricristica, del conocimiento no altera el
sesgo critico-ideaksta de ambas corrientes del pensamientio moderno.
£l problema, que eh verdad se debate, en torno de 1a pregunta sobre la
fuente de la cuat la canciencia 1oma sus contenidos, apunta ala
determinacidon de la objetividad. El Nowum organen, como el
Discurso gdel método, signan la peculiamdad antidogmatica del
emergente idealismo. Lo confirma el rechazo, sin concesiones, a
supuestos consagrados por una gntologia secular, que estipuia, en
1erminGs paradigmaticos e inapelables, 1a autosubsistencia de las
€0sas. Lanueva filosofia, por el contrario, sélo atribuye realidad a
lo anico ya poseido, a saber: las ideas representadas en la
concencia, Aungue no es el caso de gue, por elio, se excluya sifnt mas,
la posibilidad de que 1as ideas provengan y concuerden con un
hpotético munde externo e ndependiente. Justamente, de eso se trata,
cuando se atiende at terreno en el cual se expone la disparidad de
aquellas concepciones. De todos modos, sea cual fuere ~—metafisica o
no--ta indole de 1as reflexiones sobre dicho tema, el idealismo
referigdo consiste en que sus respeclivos pronunciamentos se
autocondicionan, por igual, en fos limites de 1a representacidn.

No obstante, el mentado idealismo no anuia diferencias de
gravitacian, E1 criticismo, en sentido estricto, tipifica al empiriamo
nglés., La negacidn del innatismo, con Locke v 1a teoria de la
creencia, en Hume, expresan hitos decisivos, en ia profundizacién de
un riguroso ¥y cansecuente antidogmatismo. Ll mérito de su aporte
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merecid el reconocimenta de Kant, quen, en la misma medida, acuso el
costo de sus imphcaciones escéplicas, remndas con la estructuracian
de una legitima epistemaologia,

Ahora bien, por su parte, el dealismo ge ralgambre cartesiana, a
pesar dei astornciamo del cual presume, encierra aun la bervivencla
de nociones vy profrestas, caras al realismo tradwonal, lualknente,
tales defectos no son ahbiee para un enfogue optimista, Puss, desde una
ponderacion de cufio Kantang, cabria rescatar del mteiectuahsmo, el
hecho de que, &0 5US imiGios ¥ hasta Ledimz, & desgnio Jde su
filosofar resda, como o reswme wn lema del pramer parrafo de la
Feemarag medtacian metFisieg, enempezar desde ios fundamentos
para estaplecer alyo firme y constante en ias ciencras™.

£n el panorama bosque jado, ta impronta det "yo pmenso” kantianc
se enge en [ainstancia aué clausura y supera las vaciaciones del
e agiismo moderns. Yolvamos a Fichte.

La naturaleza trascendental del cmticismo kKantiano es
ncompatible con la mtwcionintelectual. Contramamente, ilama la
atencian que sea el criterio format por el cual se accede al
cogrte fichteano., Nos hallamos ante la cenjuncian de un precepto
det método cartesiand v un contenido filosafica (la conciencia
aperceptiva), perteneciente alidealismo de Kant. ParakKant, 1a
intuicion esta referida a un ser sensiple, sin &l cual, mhadn
conocimiento s posible, De no ser asi, habria gue atribuy a 1a razon
ei poder de crear objetlos mediante meros conceptos, Eicaracter
espectral de {a "cosa en si", se halla en 1a base de {a inflexibie
pasicion de Kant. Tambien para fichte ia "Cosa en 8i" €35 una nogion
ficticia e irracional. El ser es, en 10dos 105 casos, necesariamente
sensible, Lo cwal no significa que un tal ser, exista efectivamente.
Entonces, ta reivindicacion que (8 Poctring fichteana hace de ia
intuicion intelectuai no se refiere al ser, sino al actuar, propio del
Yo,

"2 Cual es ——pregunta Fichte-— en dos palabras, et contenido de ia
doctrina de ia ciencia?", a 1o cual responge: "éste, 13 razon s
absolutamente autdnoma; €s sOl0 (xara si; pero para si es tamoén 560
efla. Por lo tanto, todo aquello que ella es, tiene gque estar fundado
en ella msma®8, Larazén prescinde de toda experiencia, a la par
que la explica v fundamenta., Cabe, entonces, atribuirle a ia
Doctrina, ia connotacidn propa del ideahsmo trascendental?,
Respecto det contemdo de ia Hlosafia Kantiana, Fichte subraya et
pasaje de la Critica en el que se afirma la subordiacion de toda
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multiplicidad intuida en la representacion, a la primitiva unidad de
la apercepcion. Fichte concentira en una expresidn la excepoonal
Jjerarquia del "yo pienso"; onicamente dice: "vo soy el pensante en
este pensar"m. La naturaleza del yo es expuesta por el propia
Kant, cuango ——observa Fichte-- afirma: "vo pDienso e5 un acto de la
espontanexiad, esto es, no puede considerarse coma pertenecienteala
sensibitidaanit,

El concepto del yo purc ¢ autoconciencia condiciona la
posibiidad de 10da representacion, Existe, por 1o tanto, una remision
a la autopéercepcion en una y olra de 1as eiahoraciones det idealismao
trascendental. Elparalelismo de ambas filosofias permite, segdn
Fichte, atribuir a Kant la conformacidn, implicita y embrionaria, del
idealismo instituido por su Dactrina, 5in embargo, debe reparse en
el hecho de que Kant distingue enire "condicionamiento” vy
"geterminacion™. Sibien, para Kant, el yo condiciona 1a objetividad
de lo representado en 13 representacion; 1a determinacion, es gecir,
€l contenido fenomenico, procede de la realidad externa at yo. For el
contrario, sostiene Fitche, en ta Doctrina el condicionamiento es
absoluto, puesto que se manifiesta, a la vez, como factor causal anico
de toda materia de conocimiento, La realidad tiene su asidero
transfenomeénico en el para si autoperceptivo. No existe fundamento
alguno exterior al yo. En el despliegue de suU actuar creador, € mismo
se pone como 1o contrario de si, como el no-yo., Elic favorece la
comprensidn del nexo entre el saber del saber tedrico y el primado
incondicional de ta libertad. En Fichte se da una peculiar unidad
entre la autonomia practica del vo v la materia del conacimiento que,
producida desde el seno de la conciencia, conserva la condicidn
especifica de los datos experienciales objetivos. En el saber de la
anigdad practica, en gue se funda la distincion sujeto-objeto, se
revela el caracter aparente de la misma. Constituye el momento
sintetizador de una seudo antinomia y, consecuentemente, a efectiva
extincidon de tos residuos reatistas-dogmaticos que impedian una
adecuada interpretacion del idealismo trascendental, SeginfFichte, ef
"yo pienso” Kantiano posee ia clave de la tesis central de la
epistemologia e su Doctring, Aian mas, Fichte juzga que su teoria
contituye un espontaneo ahondamiento del criticismo Kantiano,
Considera que la proyeccion de suU propio ideahsmo, fleva a cabo el
ordenamiento sistematico de 10 "pensado” por Kant, en virtud de o
cua’, el racionalismo critico conquista sentido y coherencia,
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Fara fchite, la thertad del yvo &5 albioluta oo ey o e
e uentra el pinafus deteraminante de toch ser1e e Frin Gue
erperienca, en la multiphadad de sus manifesiacones, 5
ontokegcamente redud Tilie g (& acTrvidad repgresenlativa, v tual y
teleslogcamente universal, puede halylarse con derech doe un sfactvis
primado de 12 razaén practicg. Frente 318 prevsible o (eordn de tng
Kantianogs que se atienen a tas parratos de la e fica, en ins
cuales, sin ambiguedad alguna, se sefiglfa el origen empirico de 1as
representaciones, Fichte contesta madiante praguntas, cuyo estily
delata el fin de paner de manfiesto su dammmo ge la fiosofia
kKantiana y det asunto particular que se discute. Asi, replca con un
no, preguntando: "4Ha dado realmente Kant por fundamento ata
experiencia, en cuanto contemdo empinico, algo G istinto dal
yo?“13, inciusive, el hecho de que para kant, la apiicatnhdad qe
las categorias, en especial, ia de 1a causahdad, se restringa al
domimo de 10s fendmenas, 1o confirma. Y etlo es asi, por cuanto el
concepto de fendmeno, impiica 10 que s ya para hosotros v en
nosotros. De ual manera, ef ndumeno, en que radica 1a "cosa en si';
NG es concenible, desde un punto de vista sub jetive, sNag como "aigo
agregado por nlestre pensar at f enameno™t4,

conclusiones

La reduccidn total del ser a la autoconciencia gque,
simultaneamente, se manifiesta a la intwicién ntelectual como un
principic esencialmente activo, le posibijita a Fichie descubrir el
fundamento de Ia representacion, que estaba ausente 2n la teoria de
Reinhold. La propuesta fichteana logra, por ese caming, satistacer un
trascendentalismo que anticipa, aunque salo en ¢l campo de I
subjetividad, la dimensidn absoluta del idealismo hegeliano, Al
respecto, estimamos que tal conquista importa el sacrificio de
requisitos tedricos esenciales del idealismo critico de Kant, No
obstante, ello no contaria, st no fuera por ia circunstancia de gue
Fichte, partiendo de Kant, considera a su Doctring de 13 ciencia
como el acabamiento, intrinsecamente consecuente, de aquelia
fillosofia.

En Kant, sin intwcion sensible no hay sintesis; st no hay
sintess, el concepto de representacion fenomeénca s¢ autodestruye, o
pien, expresa una idea ajena a la filosofia kantiana; a su vez, sin
representacion, el yo aperceptive carece de contenido. Ahara bieh, si,
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como sostene Fichte, el vo produce el obgeto de la representacion,
(1o cual, es muy diferente a decir gue o constitiye, es decir,
hace posible su valor objetivo) entonces, puede afirmarse la
legitimidad de una conciencia aperceptliva y, en un grado maxama,
trascendental. Una subjetividad trascendentalmente creadora de la
realidad, suprime, en indefindas etapas de sucesidn, 108 renovados
incanvenientes gue le impone la experiencia. Ningan limite es otra
€053 qQue una resistencia transitona. O sea, se ingresa en el reino de
la libertad absoluta, con una fuerza equivalente a la debitidad del
criticismo que, fatalmente, se derrumba,

Muy distinto es e rumbe gue adguiere et pensamiento kantiano,
desde 1a perspectiva de s "neokantianos". Estos revalorizan a Kant
destacando el criticismo, eh detrimento del aspecto trascendgental. La
situacian es inversa a la anteriormente seralada; se subestima et
orden nouménico-intekgible y se resalta el aporte que ofrece una
gnoseoniogia, férreamente circunscripta en 105 limites de la
axperiencia.

En nuestra opinion, desde una ubicacidn abarcadora de la
filosofia kantiana, la separacidn de aspectos medulares de su sistema,
consistente en destacar o 1a dimensidn trascendental o el sentido
critico de su racionalismo, implkca una mutilacidn que deforma, hasta
tornar inconcebitle la teoria orginal.

Conocer nuestra capacidad del saber aprioristico, no significa
para¥ant, como pretende Fichte, hipostasiar el alcance expiicatwo
del "yo pienso”, al extremo de aniquilar 1a autarquia dei gato
empirico. Pues de ésa manera, el yo convierte a sus representaciones
en productos libres de la sub jetividad; perdiendo, por consigihente,
st CONGICiEN de representaciones, Asimismo, el orden esquematizado
de 1a experiencia en general y de sus objetos, es transferido al plang
exclusivo de la livertad. Estanoresulta ya de unarazon puraala
cuat se te recohoce Un uso practico; pues, la distincion entre tales
facuitades ha sido disuelta. Toda larazdon es anora practica; quedando
reducida 1a dmension Tedrica, al mero saber intitivo que ei yo tiene
de su pecuiiar naturaleza activa,

El gefecto contrario, por ei cuai no se sabe valorar el real
alcance del primadgo de 13 razdn practica, imphca desconocer el
interés énico-metafisico que pravalece en los objetivos explicitos gel
criticismo trascendental.
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Tai riesgo esta, como se ha mdicado, en ios antipodas del
idealismo fichteano que, a ta iuz de una ponderacidn intrinseca, se
revela contundente e irrecusable. Respecto de su declamado Kantismo,
éste pareciera constituir el esbozo de una excepdionat circunstancia
hstarico-filosofica. La apropiada para el alumbramiento de una
configuracion inaugural, en el curso del idealismo de ascendencia
moderna; pero que ya se presenta con la fischomia contemporanea,
propia del romanticismao.

NOTAS

1, Segin Fichte, todo conocimientc imphca la experiencia, cuyos
elementos constitutivos son la cosa vy ta inteligencia. La
diferencia entre idealismo y dogmatismo reside en que aguél
privilegia a la inteligencia y £ste a la cosa. Ver: Fichte, Fremiére
mtraguction 3ila doctrine de /a science, i, p. 247, en Geuvres
chgisies de piirlosapfie premiére, trad. A, Philonenko, Paris, +.
¥rin, 1980Q.

2. Fichte, Resediag de "Enesidema”, Madrid, £diciones Hiperian,
1282,

3. Cfr, ibid., oD, 83-54,

4, Primera introduccidn..., 0p. ¢it., 1, p. 246,

5, {bid.,, p. 245,

6. Zweite Einleitung indie Wissenschartsienre, Leipag, F.
Meiner, 1920, V, p. 50. (Separata de la Segunda lntraduccién de
Fichte, de una publicacion que incluye también la Primera
introgquccian y el Versuch siner neven Darsteliung der
wissenschaftsiehrel

7. thid.,, p,. Ol

8. Segqunda introduccidn.., apcity Vi, p. 58.
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9. CFr. 1 bra.

10. /b, p. 59,

. Segundd ntroduccedn..., op.cirt., VL D, 60,

12, Cfr.kichte, £) concepto de ia teoria de ta ciancia (De 1a
expasicidGnde la teoria de 13 crencra de 1801, 1rad. Pedro von
Haseiberg, Buenas Ares, Universidad de Buenos Aires, 1949, parage. §,
pD. 29-30.

13. Segunda icroduceidn.,. ep.cit,, vV, p. 64,

t4, Jbid., p. 66,
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